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Abstract

In this study, the researcher attempts to address the issue of the supposed original morphological structures 
of defective linguistic forms and the mechanism of deviating from them into their actually spoken forms. This 
includes exploring the reasons for this deviation, its methods, and the rules governing it through an inductive 
approach. The study seeks to examine the views of early grammarians who adopted prescriptive approaches, 
alongside the perspectives presented by modern linguistic and phonetic studies using descriptive methodolo-
gies. The aim is to observe their research methods, principles, and rules for analyzing and interpreting these 
forms, ultimately striving to establish a new morphological perspective. This new perspective would distance 
Arabic morphology from assumptions, interpretations, and other complexities proposed by traditional lin-
guistic approaches. The core issue of this research lies in the fundamental difference between traditional 
morphological views and modern phonetic perspectives on the treatment of defective forms, which prompts 
the reader to question the validity of each approach. Although some modern studies have addressed this 
issue, they have not sufficiently explored it or offered adequate comparison, leaving the Arab reader curious 
and unsatisfied in their search for the truth. This study is divided into an introduction, three sections, and a 
conclusion. The introduction presents the morphological problem between traditional and modern phonetic 
studies. The first section discusses modern phonetic views on the structure of defective past verbs, the sec-
ond section addresses traditional morphological views, and the third section compares the two. The conclu-
sion contains the most significant findings of the research.
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ملخ�ص
رفيَّةِ المفتر�ضةِ للبنى اللغويَّة المعُلَّة، و�آليّة العدولِ عنها �إلى  را�سةِ تناولَ ق�ضيَّة الأ�صولِ ال�صّ يحاولُ الباحثُ في هذه الدِّ
�صيغها المنطوقةِ بالفعل، و�أ�سباب هذا العدولِ وطرائقه والقوانين النّاظمة له، �ضمن منهجٍ ا�ستقرائي يحاولُ الوقوفَ 
على �آراء ال�صرفيين القدماء ممن ت�سلَّحوا بالمناهجِ المعياريَّة، والآراء التي تقدمها الدرا�سات اللّ�سانيَّة وال�صوتيَّة الحديثة 
بمناهجها الو�صفيَّة، لر�صد مناهجهم و�أ�ساليب بحثهم والأ�س�س والقوانين والقواعد التي و�ضعوها لمعالجةِ هذه ال�صيغ 
وتف�سيرها، هادفاً الخلو�ص منها �إلى ر�ؤيةٍ �صرفيَّةٍ جديدة، ر�ؤيةٍ تبتعدُ بال�صرف العربي عن مناحي الافترا�ض والت�أويل 
وغيرها من التعقيدات التي افتر�ضتها المناهج اللغويَّة القديمة. وتكمن �إ�شكالية هذا البحث في وجود اختلاف جذري 
بين الآراء ال�صرفية القديمة وال�صوتية الحديثة في تناولها ال�صيغ المعُلة وهو الأمر الذي يدفع القارئ للبحث والت�سا�ؤل 
عن �صحة �أي منها، و�إن كانت بع�ض الدرا�سات الحديثة قد تعر�ضت لهذه الق�ضية �إلا �أنها لم تعطها حقها من البحث 
والمقارنة، ولم ت�شبع ف�ضول القارئ العربي الباحث عن الحقيقة. وقد تم تق�سيم هذا البحث �إلى مقدمة وثلاثة مباحث 
وخاتمة، عر�ضت في المقدمة الإ�شكالية ال�صرفية القائمة بين الدرا�سات ال�صرفية القديمة وال�صوتية الحديثة، �أما المبحث 
الآراء  عالج  فقد  الثاني  المبحث  �أما  المعل،  الما�ضي  بناء �صيغ  الحديثة في  ال�صوتية  الآراء  فيه عن  فقد تحدثت  الأول 

ال�صرفية القديمة، وقد خ�ص�صت المبحث الثالث للمقارنة بينهم، واحتوت الخاتمة على �أهم نتائج البحث. 
الكلمات المفتاحية: �صوامت، �صوائت، �شبه حركة، �صائت طويل، �صائت ق�صير.
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المقدمة

لامُ على  لاةُ وال�سَّ ِين، وال�صَّ حمَنِ الرّحِيم، والحمدُ لِله رب العَاَمل بِ�سمِ الله الرَّ
ا بعدُ:  ادق الوعد الأمين، وعلى �آله و�أ�صحابهِ �أجمعين �أمَّ �سيِّدنا محمدٍ ال�صَّ

ف�إنَّ التَّطورَ والتَّغيُّر �سِمةٌ �أ�سا�سيَّةٌ من �سماتِ المعارِفِ والعلوم، و�إنَّ معطياتِ 
�أنْ تكُ�شفُ  ِ مناهجِ بحثِها و�أدواتِه؛ فما  ُ بتغيُّر هَذه العلوم وحقائقَها ونتائجَها تتغَّري
الهَامّة،  ايا  الق�ضَ لبع�ضِ  النَّظرِ  وجهاتِ  في   ٌ تغيُّر يحَدثُ  �أو  جديدةٌ  علميَّةٌ  حقائق 
على  الوقوفُ  فيُحاولُ  المدُقِّق،  الفاح�صِ  نظرَة  �إليهِ  وينُظرَ  القديِم  �إلى  يعُادَ  حتى 
�إلى  مِن معطيات، ويُ�سعى  قدّمَه  ومَا  حَقَائِقَ  مِنْ  القديُم  المنهجُ  هَذا  �إليهِ  خَلُ�صَ  ما 
غويَّةِ  ا يتنا�سبُ مع مُعطياتِ هَذا المنهجِ الّجديد، وهَذا هو حالُ العلومِ اللُّ تغييِرها ِمب
غويَّةِ العالميَّةِ مناهجُ  ب�شكلٍ عامٍ والعربيَّةِ ب�شكلٍ خا�ص؛ فقدْ ظَهرتْ على ال�سّاحةِ اللُّ
غويِّ  غةِ الإن�سانيَّةِ درا�سةً علميَّةً، تنطلقُ من الواقعِ اللُّ تَ�سعى �إلى درا�سةِ اللُّ بحثيَّةٌ 
منْ  بِها  عَلِقَ  ممَّا  وتخَلي�صها  ذاتِها،  �أجلِ  ومن  بذاتِها  غةِ  باللُّ تهتمُ  درا�سةً  المنطوق، 
والتَّ�أويل،  الافترا�ضِ  عن  بالبعدِ  وذلك  غة،  اللُّ هذه  مجالِ  عن  خارجةٍ  معطياتٍ 
غويَّةُ القديمة. وقدْ �سعى العلماءُ  حةِ والخط�أ الّتي افتر�ضتْها المناهجُ اللُّ ومعايِير ال�صّ
البحثيَّةِ  المناهجِ  نقلِ هذهِ  �إلى  الحديثِ،  العلمِ  بمعطيات هذا  ت�سلحوا  ممَّن  العربُ 
القديم،  �إلى  النَّقدَ  هوا  وَجَّ من  منهم  فكانَ  العربيَّة،  غةِ  اللُّ �إلى  و�أ�ساليبِها  ب�أدواتِها 
بما  القديم  غويّ  اللُّ الموروث  قراءة  �إعادةَ  وحاولوا  النَّتائج،  بع�ضَ  عليه  وعابوا 

يتنا�سبُ مع معطيات هَذا العلمِ الحديث. 

رفيّة( في درا�ستِها  وقدْ ذهبتِ الدرا�ساتُ المعياريَّةُ القديمةُ))) )النّحويّة وال�صّ
اللغةِ العربيّةِ �إلى تقعيدِ هَذهِ اللغةِ وت�أ�سي�سِ نموذجٍ معياريٍّ لها، وذلك من خلالِ 

ومنها: الكتاب ل�سيبويه، والخ�صائ�ص لابن جني، والمقت�ضب للمبرد، والمف�صل للزمخ�شري وغيرها من  	-1
الكتب النحوية القديمة.
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ها و�ضبطِها في �أبنيةٍ و�أوزانٍ محدّدةٍ، وح�صرِ هذهِ الأبنيِة وت�صنيفِها  جمعِها وت�أطِري
في �إطارِ �ضوابط َومقايي�سَ وقوانيَن محدّدةٍ يجبُ الالتزام بها والخ�ضوعُ لها في 
�صوغِ كلِّ بنيةِ؛ بحيثُ تمثّلُ هذه القواعدُ اللغةَ العربيَّةَ النّموذجيَّةَ والمعياريَّةَ في مكانٍ 
وزمانٍ محدّدين؛ �أي �إنَّها الأ�صلُ والنّموذجُ الذي يجبُ �أنْ يبنى عليها ويقا�سَ، 
تتَّ�سمْ  لهُمْ ولْم  النظامَ لْم ي�سلمْ  �أنَّ هذا  �إلا  كُمُ كلامَ العربِ؛  ْ وابطُ التي َحت وال�ضّ
مولِ؛ بلْ �شذّتْ عنها كثيٌر منَ ال�صيغِ، ولا �سيّما المعلّةُ منها  قواعدُهُم بالعمومِ وال�ُّش
التي تتنوعُ �أ�صواتهُا منْ �صيغةٍ �إلى �أخرى، فك�سرتْ نمطيتَهم، وخرقتْ قواعدهم 
وه لهَذهِ  مُوه وفر�ضُ ا عمَّ في �أوزانِها وهيئاتِها، وطرائق �ضمِ حُروفِها التي تختلفُ عمَّ
رفييَن �أنْ يخُ�ضعُوا هذه ال�صيغَ لماَ ارتَ�ضوهُ لها �سابقًا  اللغةِ، ومنْ هنَا كانَ على ال�صَّ
نيَّةِ والأفكارِ الفل�سفيّة، و�أعملُوا  منْ �أبنيّةٍ و�أوزان، ف�أغرقُوا منهجَهم بالتعليلاتِ الظَّ
بدرا�سةِ  تهتمُ  التي  التَّ�صريفِ  قواعد  �إيجادِهم  في  والقيا�سَ  والتَّ�أويلَ  التَّخريجَ 
الأ�صولِ العار�ضةِ التي تطر�أ على �أبنيةِ الكلم، فَت�ؤدّي �إلى العدولِ عنها والتّحولِ 
�إلى بنيةٍ �أُخرى، وذلك فْي �سبيلِ �إخ�ضاعِ هذه اللّغةِ لنظامٍ واحدٍ و�أوزانٍ محدّدةٍ، 
لنظامِ  وَفقًا  الكلمةُ  ت�أتيَ عليها  �أنْ  يجبُ  التي  يغُ  ال�صّ هيَ  لدََيْهِم:  الأ�صولُ  فكانتِ 
ت�أتيَ  �أنْ  مُوها، ولكنَّه عُدلَ عنها ل�سببٍ ما؛ )فقَاْلَ( يجبُ  اللّغةِ و�أوزانِها التي عمَّ
على وزنِ )فَعَلَ(، ومنْ هُنا ف�إنَّ �أ�صلَها )قَوَلَ( لكنْ عُدلَ عنها لأ�سبابٍ �صاغُوها 

. وها لتف�سيِر هذا التغيُّر وافتر�ضُ
وتيَّةِ في الع�صرِ الحَّديث، والاهتمام  غويَّةِ وال�صَّ لكنْ مع تطوّرِ الدرا�ساتِ اللُّ
علمَ  �أنَّ  وت�أكيدِهم   ، رفيِّ ال�صَّ والتَّحليلِ  البناءِ  عمليّاتِ  فْي  وتيِّ  ال�صَّ بالجانبِ 
رفِ الذي يعَتمدُ اعتمادًا  الأ�صواتِ هو �أ�سا�سُ كلِّ درا�سةٍ لغويَّةٍ، ولا�سيما علمُ ال�صَّ
جديدةً  ر�ؤيةً  الجَّديدةُ  وتيَّةُ  ال�صَّ النَّظريَّةُ  قدمتِ  فقْد  وات،  الأ�ُّص عِلمِ  نتائِجَ  كليًّا 
المفرو�ضِ  المنطوقِ لا  غويِّ  اللُّ الواقعِ  معَ  تتنا�سبُ  العربيَّةِ،  للكلمةِ  وتيَّةِ  ال�صَّ للبنيةِ 

رفيَّةُ القديمةُ.  الذي قدمتُه النَّظريَّةُ ال�صَّ
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اللّ�سانيَّةُ الحديثةُ))) في  را�ساتُ  التي قدمتْها الدِّ وتيَّةَ الجديدة َ �إنَّ الحقائقَ ال�صَّ
والأبواب  تميّزُها،  التي  النطقيَّة  والخ�صائ�ص  غويَّة،  اللُّ الأ�صوات  طبيعة  تحديدها 
ب�شكلٍ  كيبيّة  الّرت البنى  �إلى  النّظر  �أثرٌ كبيٌر في اختلاف  لها  �إليها، كان  تنتمي  التي 
اكيب والجمل، ومن ثمّة �إعادة النَّظر في الموروث  عامٍ، على �صعيدِ المقاطع والّرت
الأ�صوات  علم  معطيات  مع  تتنا�سبُ  جديدةً  قراءةً  وقراءته  القديم،  رفي  ال�صّ
وتي هو الأ�سا�س في كلِّ درا�سةٍ لغويَّةٍ، و�أنَّ  �أنَّ الجانبَ ال�صَّ �أكّد  الحديث، الذي 

رفيَّة يجب �أن تراعي وب�شكلٍ كبيٍر معطيات علم الأ�صوات. الدرا�سات ال�صَّ

الق�ضايا  من  الوقوفَ على جزئيةٍ  الدرا�سة  هذا  الباحثُ في  يحاولُ  لذلك، 
رفيَّة وهي )العدول عن الأ�صل في �صيغ الما�ضي المعتل الأجوف والناق�ص(،  ال�صَّ
غويَّة عندما تنَْدَرِجُ  ت لها هذه الأبنيَّة اللُّ وتيّة التي تعَْرَ�ضَ ودرا�سةَ التحولاتِ ال�صّ
تراكيبها،  �أم  حركاتها  �أم  �أحرفها  في  �سواءً  المختلفة،  وا�شتقاقاتها  ت�صاريفها  في 
التي  والاتجاهات  والميول  لها  تخ�ضع  التي  والقوانين  الكلمة،  بنية  في  و�أثرها 
�أ�صحاب  والمحدثين  القدماء  ال�صرفيين  �آراء  بين  مقارنةٍ  درا�سةٍ  �ضمن  تف�سّرها، 
وتيّة الفونولوجيّة الحديثة، ممنّ اتفقوا مع القدماء في ق�ضيّة  المناهج الل�سانيّة وال�صّ
التغّري  بيان طرائق  المعلّة، واختلفوا معهم في  رفيّة  ال�صّ لل�صيغ  المفتر�ضة  الأ�صول 
لها، محاولًا  الناظمة  ال�صوتية  الميول والاتجاهات  �أو  القوانين  والعدّول، وتحديد 
الخلو�ص �إلى ر�ؤيةٍ �صرفيةٍ جديدةٍ لهذه البنى المعُلة، تتحرر بها العربية من هذه 
التعقيدات والت�أويلات التي فر�ضتها المناهج ال�صرفية القديمة والتي �أثقلت كاهل 

العربية وجعلت من ال�صرف العربي علمًا من �أعقد العلوم اللغوية.

وتيَّة  رفيَّة وال�صَّ �إنَّ هذه الق�ضيَّةَ الّتي يتناولهُا البحثُ تعُدُّ من �أهمِّ الق�ضايا ال�صَّ

�أهم هذه الدرا�سات: كتاب مناهج البحث اللغوي، وكتاب اللغة العربية معناها ومبناها وكلاهما  من  	-1
العربية  للبنية  المنهج ال�صوتي  لتمام ح�سان، وكتاب ال�صرف وعلم الأ�صوات لديزيرة �سقال، وكتاب 

لعبدال�صبور �شاهين وغيرها. 
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�صرُ  ُحت ولا  بدرا�سةٍ،  تُ�شملُ  لا  ف�إنَّها  لذلك،  و�أعقدِها،  الحديث  غة  اللُّ علم  في 
بها، لذلك  المتَّ�صلة  الق�ضايا والجزئيَّات والآراء  بِ  تها وت�شعُّ بكتاب؛ ل�ضخامةِ مادَّ
الحديثة  الدّرا�سات  بع�ضُ  �ضتْ  تعرَّ فقد  والانفراد،  بقَ  ال�سَّ عي  يدَّ لا  البحثَ  ف�إنَّ 
ه للكثير من الق�ضايا  �ضِ ةُ هذا البحث و�أهميته بتعرُّ لهذا المو�ضوع، ولكن ت�أتي جِدَّ
والجزئيّات الخلافيَّة بيَن المنهجين، ومحاولته الوقوفَ موقفًا محدّدًا من كلٍّ منها، 
ا بال�صيغ المعُلَّة، كما �أنَّه لم يكتفِ بعر�ضٍ  كما �أنَّه يحاولُ �أنْ ي�ضعَ منهجًا بنائيًا خا�صً
لآراء الطّرفين كما فعلت بع�ضْ الدّرا�سات، بل حاول الباحثُ مناق�شة هذه الآراء 
مةً لما �سبقه من بحوثٍ  مناق�شةً �صوتيّةً تحليليّة. لذلك ف�إنَّ هذا البحثَ يعدُّ خطوةً متمِّ

رف ال�صوتيّة الحديثة. �ضت لمناهج ال�صّ ودرا�ساتٍ تعرَّ
بدايةً �إنَّ بناء �أيّ �صيغةٍ �صرفيَّةٍ، و�إيجادَ �أيِّ تركيبٍ لغويٍّ وَفقًا للمنهج المعياريّ 
رفيّة  )القديم والحديث( يجب �أن يخ�ضع لمبد�أين �أ�سا�سيّين، هما وحدة الأنظمة ال�صّ
ة ف�إنَّ ن�شوء الأ�صل المفتر�ض لل�صيغ المنطوقة )قال،  وثبات الجذر المعُجميّ. ومن ثمَّ

باع، �سعى، نهى( وتحديدها )بقَوَلَ، بيَعََ، �سَعَيَ، دَعَوَ( كان كالآتي: 
رفيّة هو  ال�صّ الأنظمة  لمبد�أ وحدة  وَفقًا  ال�صيغ  لهذه  الموحّد  رفّي  ال�صّ الوزن  	 -1

)فَعَلَ(.
من  الم�شتقة  رفيّة  ال�صّ ال�صيغ  مختلف  في  والثّابت  الموحّد  الثّلاثيّ  الجذر  	 -2
رفيّة  ال�صّ البنية  في  �أ�صيلٍ  غير  �صوتُ  الألف  �أنَّ  اعتبار  على  الجذر،  هذا 
الدين  محي  تح  ال�شافية،  �شرح  1982م،  الدين،  ر�ضي  )الا�ستراباذيّ، 
عبدالحميد، بيروت، دار الكتب العلمية، ج3، �ص68(، ونظرًا لظهور الواو 
غويّ، فقد تمَّ تحديد �أ�صل  يغ الم�شتِركة معها في الّجذر اللُّ والياء في بع�ض ال�صّ
الذي  وت  ال�صّ لهذا  وَفقًا  يائي،  �أو  ب�أ�صلٍ مفتر�ضٍ واوي  ة  المعُلَّ يغ  ال�صّ هذه 
)لقال(؛  �أ�ًالص  )قَوَلَ(  فكانت  الأخرى،  الا�شتقاقات  في  الألف  موقع  يقع 
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في  الياء  لظهور  )لباع(؛  �أ�ًالص  و)بيَعََ(  الم�صدر)قوْل(،  في  الواو  لظهور 
�أو  الم�صدر)بيع(، وكذلك الأمر في )�سعى ودعا( وكلِّ فعلٍ ثلاثيٍّ �أجوفَ 

ناق�ص. 
- �آراء المحدثين في بناء �صيغة الما�ضي المعُل:  �أولًا

في تعليل هذا التَّغيُّر وتف�سيره يذهب فريقٌ من المحُدثين)))، �إلى �أنَّ العلّة �أو 
ال�سّبب وراء هذا الإعلال هي »وقوع الواو والياء بين �صائتين ق�صيرين«، ويعدُّ 
ى عمله �إلى  غويّة؛ فقد �أدَّ وتيّة ت�أثيًرا في الأبنية اللُّ هذا القانون من �أكثر القوانين ال�صّ
الثُّلاثيّ  الما�ضي  المعُلّة من  يغ  ال�صّ الفعليّة والا�سميّة، ولا�سيما  يغ  ال�صّ بع�ض  ظهور 
�إذ  ق�صيرين،  �صائتين  بين  لوقوعها  والياء  الواو  �سقطت  �إذ  والنّاق�ص؛  الأجوف 

�أ�صلهما )قَوَلَ، بيَعََ(، ثمّ �أدغمت الفتحتان فكانت )قال، وباع(.
)بِيع،  للمجهول  بنائها  حال  في  ال�صيغ  هذه  في  ا  �أي�ضً القانون  هذا  ويعمل 
بين  لوقوعها  الحركة  �شبه  والياء  الواو  فحذفت  وقُوِل(،  )بيُِع،  و�أ�صلها  وقِيل( 
�إلى )بِيْع،  البناء  للماثلة وبذلك تحول  ال�ضمة ك�سرةً  قُلبت  �صائتين ق�صيرين، ثم 
�إربد، عالم الكتب،  وقِيْل( )القرالة، زيد، 2004م، الحركات في اللغة العربية، 

ط1، �ص130(.
ا في اللغات الجزريَّة، و�أ�سماه  ه عامَّ وقد ذكر ماريوباي))) هذا القانون وعدَّ
المو�ضعيّة بين علَّتين، وذهب �إلى �أنَّه قانونٌ عامٌ لا يخ�ص الأ�صوات المعُلّة وحدها، 

منهم: 1- زيد القرالة في كتابه: الحركات في اللغة العربية �ص 131. 	-1
غالب المطلبي في كتابه: درا�سة في �أ�صوات المد �ص276. 	-2 	

الطيب البكو�ش في كتابه: الت�صريف من خلال الل�سانيات �ص 53. 	-3 	
�أ�شهر من نادى بتب�سيط علم اللغة بعيدًا عن التعقيدات، بد�أ  �إيطالّي، يعدُّ من  �أ�صلِ  �أمريكيٌّ من  لغويٌّ  	-2
حياته بالتدري�س في كليّة مدينة نيويورك، وح�صل على الدكتوراه من جامعة كولومبيا في عام 1937م، 
�أ�صدر �أكثر من خم�سين كتاباً من بينها: ق�صة اللغة )1949م(، وق�صة اللغة الإنكليزية )1952م( و�أ�س�س 
علم اللغة )1965( ترجمه �إلى العربية �أحمد مختار عمر. ويكيبيديا المو�سوعة الحرة، 11/17/ 2019م، 

./https: //ar.wikipedia.org/wiki ،ماريوباي، تم الا�سترجاع من الرابط
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وامت ولا�سيما المعلّة منها )ماريوباي، 1998م، �أ�س�س علم  بل تخ�ضع له جميع ال�صَّ
اللغة، ترجمة �أحمد مختار عمر، القاهرة عالم الكتب، ط8، �ص143(.

طبيعة  لاحظنا  ما  »�إذا  قال:  الذي  فلي�ش  هنري  القانون  هذا  على  �أكّد  وقد 
عف الواو والياء حين تكون �إحداهما بين  امتّة وجب �أن نلاحظ �ضُ الأ�صوات ال�صّ
م�صوتين، �إذ �إنَّهما ينحوان نحو الاختفاء. وذلك نحو)خَوَنة( فالواو حين وقعت 
بين م�صوتين ق�صيرين اختفت و�أ�صبحت )خَانة(، اجتمع م�صوتان ق�صيران تحولا 
�إلى م�صوت ق�صير« )فلي�ش، 1966م، العربية الف�صحى درا�سة في البناء اللغوي، 
�أكّد تمام ح�سان على �ضعف  �شاهين، م�صر، �ص 55(. كما  ال�صبور  ترجمة عبد 
يكون  ا  �إَّمن يكون الحرف  ما  �أ�ضعف  �إنَّ  القول  فقال: »يمكن  وت بين حركتين  ال�صّ
و�سطًا بين حركتين« )ح�سان، تمام، 1994م، اللغة العربية معناها ومبناها، المغرب، 
وقع  �إذا  نطقًا  يكون  ما  �أقوى  وت  »فال�صّ ا:  �أي�ضً وقال  النجاح، �ص302(.  مطبعة 
دًا في الآخر، وهو �أ�ضعف ما يكون نطقًا �إذا وقع بين حرفي علّة« )ح�سان،  م�شدَّ

تمام، 1989م، مناهج البحث اللغويّ، م�صر، مكتبة الأنجلو، ط1، �ص 153(.
�ضمن  وذلك  الحركات؛  تتابع  العربيّة  بكره  ذلك  علّل  من  المحدثين)))  ومن 
نظرتهم الخا�صة لطبيعة �أ�صوات العلّة، �إذ ذهب عبد ال�صبور �شاهين في تعليلاته 
وتيّة لأ�صوات اللين �أو �أن�صاف  رفيّة �إلى اعتبار البنية ال�صّ ات ال�صّ وتيّة للتغيُّر ال�صّ
وتيّة  ال�صّ الأجزاء  بين  والف�صل  تق�سيمها  يتم  مزدوجةً،  حركيّةً  بنيةً  وائت  ال�صّ
ة ف�إنَّ �صوت المدِّ حركتان متجان�ستان، و�صوت اللّين حركتان  المكوّنة لها، ومن ثمَّ
والياء  الواو  بتحرك  القدماء  تعليل  مع  النّظريّة  تتوافق هذه  لذلك لا  مختلفتان. 
وانفتاح ما قبلها، ولا مع نظرة غيرهم من المحدثين القائلة بوقوع الواو والياء بين 
�صائتين ق�صيرين؛ لأنَّ ذلك يفتر�ض �أنَّ للواو والياء وجودًا م�ستقًال عن الحركة قبلها 

ومنهم: 1- عبد ال�صبور �شاهين في كتابه: المنهج ال�صوتي للبنية العربية �ص 83.	 	-1
2- ديزيره �سقال في كتابه: ال�صرف وعلم الأ�صوات �ص 164. 	
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انزلاق بين حركتين  لي�ست �سوى  لأنَّها  وتيّة؛  ال�صّ النّاحيّة  وبعدها، وهو خط�أ من 
فت�شكلتا في ن�صف حركة. ومن هنا فقد ذهب �شاهين �إلى �أنّ الواو والياء في �أ�صل 
من  الانزلاقٌ  حدث  »�إذ  المتخالفة،  الحركات  توالي  من  ت�شكّلت  قد  ال�صيغ  هذه 
الفتحة الأولى في كلِّ مثالٍ �إلى الحركة التّاليّة لها فنتجت الواو والياء، التي هي 
عين الكلمة في الأ�صل«. )�شاهين، عبد ال�صبور، 1980م، المنهج ال�صوتي للبنية 

العربيّة، بيروت، م�ؤ�س�سة الر�سالة، ط2، �ص83(.
ويرى عبد ال�صبور �شاهين �أنَّ هذا المقطع لا يمكن �أنْ يتكوّن من حركاتٍ فقط؛ 
الازدواج  ي�سبب  الذي  العن�صر  ب�إ�سقاط  الحل  كان  لذلك  اللّغة،  ترف�ضه  �أمرٌ  فهو 
وهو ال�ضمة في)qa.ua.la(، والك�سرة في)ba.ea.’a(، فلا يبقى �سوى الفتحتين 

الق�صيرتين، هما الفتحة الطويلة )qaa.la) (baa’a( )المرجع نف�سه، �ص 83(.
وتيّة  ال�صّ البنيّة  بين  يف�صل  لم  �شاهين  ال�صبور  عبد  �أنَّ  هنا  الباحث  ويلحظ 
�سلّمنا  و�إن  فنحن  الوظيفيّ؛  جانبها  وبين  ال�صوامت(  )�أن�صاف  الأ�صوات  لهذه 
مع �شاهين ب�أنّ البنية العميقة لهذا التركيب هي بنيةٌ �صائتيّةٌ وذلك على اعتبار �أنّ 
الأ�صل المفتر�ض )قَوَل( له جذرٌ �أعمق منه ذو بنُيةٍَ حركيةٍَ تقوم على التّتابع الحركيّ 
ِـ(، ف�إنَّ القول بالانزلاق قد  بين الفتحة وال�ضمّة، والفتحة والك�سّرة )قَ ــــُ( )بَ ــــ
امتيّة وظيفيًا، لذلك كتبت على �صورة الواو  نقل هذه الأ�صوات �إلى البنية ال�صّ
�إنّ هذا الانزلاق له وظيفتان: الأولى كتابيّةٌ وذلك بالتّحول  والياء )و، ي(، �أي 
الواو  �أ�صبحت  ب�أن  مقطعيّةٌ؛  وظيفيّةٌ  والثّانيّة  الحرف،  رمز  �إلى  الحركةِ  رمزِ  من 
امتة  والياء قاعدةً �صوتيّةً للحركة بعدها، لذلك وجب اعتبارها من الأ�صوات ال�صّ
وامت  وظيفيًا؛ ومن هنا كانت ت�سمية �أن�صاف ال�صوائت؛ وذلك ب�أنَّ لها خوا�ص ال�صّ
وامت وظيفيًّا، وبذلك ت�سقط العلّة المقطعيّة التي قال بها عبد  نطقيًّا وخوا�ص ال�صّ
ال�صبور �شاهين؛ لأنّ هذه الأ�صوات قد �شكلتْ قاعدةً �صوتيّةً لل�صوت الق�صير 
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بعدها، و�شكلت معه مقطعًا ق�صيًرا )�ص ح(، �أو �أنّ عبد ال�صبور �شاهين لم ينطلق 
في تحليله من الأ�صل المفتر�ض )قَوَلَ( بل من �أ�صله الأعمق منه قبل حدوث عمليّة 
وتيّة من الحركيّة �إلى ال�صامتيّة  البنية ال�صّ الانزلاق؛ لأنّ الانزلاق كما قلنا يحوّل 

الوظيفيّة.
كما �أنَّ هذا القول لعبد ال�صبور �شاهين يوحي ب�أنَّ البنية الثًّلاثيّة المعُلّة هي بنية 
ال�صيغ قبل عمليّة  وتيّ لهذه  ال�صّ التّجريد  لل�صيغة؛ لأنَّ  العميق  ثنائيّة في الأ�صل 
رفّي والبنائيّ لل�صيغة المنطوقة، وما رافقها من عمليّة انزلاقٍ لت�شكيل  التّ�شكيل ال�صّ
ِـ ـــــَ ع(. فموقعُ العين  ال�صامت الوظيفي )و، ي(، كانت )قَ ــــُ ـــــَ ل( و )بَ ـــ
وائت لا تدَخل في البنية الّجذريّة  هنا هو �صائتٌ ق�صير )�ضمة وك�سرة(، وهذه ال�صّ
وامت  للكلمة، ولا يمكن اعتبار الجذر المجرّد في هذه الألفاظ جذرًا ثلاثيّ ال�صّ
)ق و ل( )ب ي ع(؛ لأنّ هذا يلُغي التّتابع الحركيّ الذي قال به �شاهين؛ لِوُجُوبِ 

ظهور هذه الواو والياء في الجذر المفتر�ض ك�صوامت لا �صوائت )قَوَلَ، بيَعَ(. 
وهنا يذهب البحث �إلى �إمكانيّة جعل البنية الثُّلاثيّة المعُلّة بنيةً ثنائيّة، �إلا �أنَّنا لا 
نحدّد طبيعة هذا ال�صوت المعل ب�أنهّ واويٌّ �أو يائيٌّ �أو حركةٌ �أو �شبه حركة، بل نجعل 
وتيّة والوزنيّة التي ي�صاغ فيها. وي�ؤكد على ذلك مرافقة  هذا التّحديد للبنية ال�صّ

يغ في مختلف ت�صاريفها. الإعلال لهذه ال�صّ
ونجد من المحّدثِين من يرف�ض هذا القول بالتّتابع الحركيّ، �أو جعل �أ�صوات 
»�أن  ال�شايب:  فوزي  يرى  �إذ  التتابع،  هذا  قبيل  من  وائت  ال�صّ �أن�صاف  �أو  اللين 
�أ�شبه  ال�سياقات  في  تتابعها  يجعل  الحركات  وبين  والياء  الواو  بين  القوي  بَه  ال�شَّ
ة ف�إنّ بنية هذه الأ�صوات لي�ست بنيةً حركيّةً بل هي �أ�شباه  بتتابع الحركات، ومن ثمَّ
قد  حركات  ها  عدَّ من  �أنَّ  ويرى  ال�صائت،  لا  امت  ال�صّ معاملة  وتعامل  �صوائت، 
غالى في ذلك، فهي تتمتع بانفتاحٍ كبيٍر يقربها من الحركات لكنَّها تبقى �صوامت 
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الكلمة،  بناء  وتيّة في  ال�صّ القوانين  �أثر  فوزي، 2004م،  )ال�شايب،  �صوائت«  لا 
الأردن، عالم الكتب، ط1، 431(. وممنّ تعامل مع هذه الأ�صوات ك�أ�شباه �صوائت 
وتيّ هنا بوقوع الواو والياء في  لا �صوائت عبد الفتاح الزين الذي علّل التغير ال�صّ
والياء  الحنك،  �أق�صى  من  الواو  �إذ  الفتح،  �سياق  وهو  ينا�سبهما  لا  �صوتيٍّ  �سياقٍ 
الأو�سط،  الحنك  من  تخرج  التي  الفتحة  بمخرجيهما  تغُايران  وهما  مقدمته،  من 
وبعد �سقوطهما التحمت الفتحتان، الفتحة التي بعد الفاء، والفتحة التي بعد الياء 
والواو، ف�أدغمت �إحداهما في الأخرى، فن��شأت �ألفٌ ممدودةٌ في قام وباع، كما 
يت�ضح في التحليل ال�صوتي، )ق ـــَ وــــَ م ــــَ( )qa wa ma( < )ق ــــــَ ـــــــَ م ـــــَ( 
الفتاح، 1999م، بين الأ�صالة والحداثة ق�سمات لغوية  )qaama( )الزين، عبد 
�ص37(.  ط1،  والن�شر،  للدرا�سة  الجامعية  الم�ؤ�س�سة  بيروت،  الأل�سنيّة،  مر�آة  في 
ويت�ضح لنا �أنَّ عبد الفتاح الزين هو �أوّل من قال بالإدغام بين الحركتين المتجان�ستين 
لت�شكيل �صوت المدّ، وهي حقيقةٌ �صوتيّةٌ مهمةٌ للتخل�ص من الفا�صل النّطقيّ بين 
الحركتين المتتابعتين، و�إخراجهما من مخرج واحد بزيادة الاعتماد على مو�ضع 
عمليّة  �أنَّ  يوحي  الذي  ال�صوتيين  بين  ال�سّائد  »الدّمج«  لم�صطلح  وت. خلافًا  ال�صّ

الدّمج بين الحركتين هي عمليّةٌ كتابيّةٌ �أكثر منها �صوتيّة.
ثانياً- �آراء القدماء في بناء �صيغ الما�ضي المعُل: 

ا القدماء فقد عالجوا هذه الظّاهرة تحت باب الإعلال، الذي يبحث بالتغيرات  �أمَّ
التي تطر�أ على �أ�صوات العلّة في الأبنية اللّغويّة المختلفة، وما تتعر�ض له من حذفٍ 
رفيّة.  �أو قلبٍ �أو نقل، وذلك وَفقًا لأ�صولٍ وقواعدَ محدّدةٍ ت�ضبط هذه العمليّة ال�صّ
وقد علّلوا هذه الحالة بتحرك الواو والياء وانفتاح ما قبلها )الا�ستراباذي، ر�ضي 
ابن  و)الإ�شبيلي،  �ص95(  ج3،  �سابق،  مرجع  ال�شافية،  �شرح  1982م،  الدين، 
ع�صفور، 1987م، الممتع في الت�صريف، تح �إح�سان عبا�س، بيروت، دار �صادر، 
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رفية  ط1، ج2، �ص524(، ولا ندري هل هذه القاعدة هي تو�صيفٌ للحالة ال�صّ
فقط، والتي يحدّدون من خلالها موقع الإعلال، وذلك كقولهم: »بوقوع الواو 
الدين، 1982م،  �أعلت عين فعله« )الا�ستراباذيّ، ر�ضي  فاعلٍ  والياء عينًا لا�سم 
�شرح ال�شافيّة ج3، �ص127(، �أو قولهم: »بوقوع الواو والياء والألف بعد �ألف 
مفاعل �أو ما �شابهه في عدد الحروف والحركات« )�سيبويه، 1988م، الكتاب، تح 
عبدال�سلام هارون، القاهرة، مكتبة الخانجي، ط3، ج4، �ص365(. �أم �أنهّا تعليلٌ 
بالحركات. وهي  والياء محفوفةً  الواو  كون  ال�صرفيّة؛ وهي  الحالة  لهذه  �صوتيٌّ 
علّة تقترب في م�ضمونها مع تعليل المحدثين الذين قالوا: »بوقوع الواو والياء بين 
�صائتين ق�صيرين«. بل �إنَّنا نجد �أنَّ قولَ عبد ال�صبور �شاهين: »بالهروب من تتابع 
التتابع،  بثقل هذا  قالت  التي  القديمة  ال�صرفيّة  الآراء  بع�ض  قريبٌ من  الحركات« 
الواو والياء في  �إعلال  العلّة وراء  »�أنَّ  الذي ر�أى:  يعي�ش  ابن  فقد �صرح بذلك 
لأنَّ  والمت�شابهات؛  الأمثال  لاجتماع  العربيّة  كره  �إلى  يرجع  والنّاق�ص  الأجوف 
حروفَ اللين م�ضارعةٌ للحركات )ابن يعي�ش، يعي�ش بن موفق، 1998م، �شرح 

المف�صل، القاهرة، �إدارة الطباعة المنيريّة، ج1، �ص82(«.
ا كان الأ�صل في )قام(  ا ابن جني الذي قال: »و�إَّمن وقد ذهب �إلى ذلك �أي�ضً
متجان�سةٍ، وهي  �أ�شباهٍ  ثلاثُ  اجتمعت  فلمّا  )خَوِفَ(...،  )قَوَمَ( وفي )خاف( 
متقاربةٍ،  �أ�شياءَ  ثلاثة  اجتماع  كُرِه  والياء؛  الواو  وحركة  والياء،  والواو  الفتحة 
ا  �أي�ضً و�سوغها  الألف،  وهو  الحركة  فيه  ت�ؤمن  لفظٍ  �إلى  والياء  الواو  من  فهربوا 
الإعراب، تح  �سر �صناعة  الفتح عثمان، 1985م،  �أبو  قبلها )ابن جني،  ما  انفتاح 

ح�سين هنداوي، بيروت، دار الكتب العلمية، ط1، ج1، �ص25(.
المثلين؛  ثقل  اجتماع  ذلك  في  »وال�سببُ  قال:  الذي  ع�صفور  ابن  وكذلك 
�ألفين؛ لخفة  والياء  الواو  فقلبت  والياء،  الواو  ثقل  مع  م  والّال العين  فتحة  �أعني 
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ما  والياء  الواو  بين  لي�س  ولأنَّه  المثلين؛  اجتماعُ  فيزول  تتحرك  لا  ولأنَّها  الألف؛ 
يقلبان �إليه �أقرب من الألف؛ لاجتماعهما معها في �أنّ الجميع حروف علّةٍ ولين« 
)الإ�شبيليّ، ابن ع�صفور، 1987م، الممتع في الت�صريف، مرجع �سابق، ج2، �ص 

 .)523
ثالثاً- المقارنة بين �آراء القدماء والمحدثين: 

 ، التّغيُّر علّة هذا  تو�ضيح  القدماء والمحدثين في  بين  توافقٍ  �شبه  هنا نجد  من 
والاتجاه العام الذي ي�ضبطه، وهو كراهيّة العربيّة لهذا التّتابع بين هذه الأ�صوات 
المتجان�سة، �أمّا الفرقُ فيكمنُ في تحديدِ طبيعة هذه الأ�صوات، فهي عند المحدثين 
من قبيل التّتابع الحركيّ، وعند القدماء تتابعٌ بين الحركات والحروف المتجان�سة. �أمّا 
عن كيفيّة هذا التّغيُّر و�آليّة الانتقال من الأ�صل �إلى الفرع، فهي عند القدماء بقلب 
ا المحدثون فقد ذهبوا �إلى �سقوط الواو والياء )�سواءً �أكانتا  �أمَّ �ألفًا،  الواو والياء 
ل الألف من خلال عمليّة الدّمج بين الفتحتين )حركة  حركةً �أم �شبه حركةٍ(، وتَ�شكُّ
الفاء وحركة العين(. فتتحول )قَ ــــَ ل( �إلى )قال(، وبذلك يكون وزنها )فال( 
ا هي حركةٌ طويلةٌ ن��شأت  لا )فَعَل(؛ لأنَّ الألف لي�ست عين الفعل �أو بدلًا منها، و�إَّمن

عن الدّمج بين الحركات.
مجِ بين الحركتين قد يوُقعُ  لِ الألف عن طريقِ الدَّ ويرى الباحث �أنَّ القولَ بِتَ�شَكُّ
�إنَّ الفعلَ  دُ بذلك الفعلَ النّاق�ص، ف�إنْ قُلنا:  الفعلَ الما�ضيّ بم�شكلةٍ �إعرابيَّة، ونقَْ�صِ
رفيَّةِ القائمة على �إ�سقاط الواو والياء  )�سعى( مثًال قد نتجَ من خلال العمليَّةِ ال�صَّ
ف�إنَّ  الألف،  �صوت  لت�شكلِ  الفتحتين  بين  مجِ  والدَّ )�سَعَيَ(،  المفتر�ض  الّجذرِ  منَ 
مج بين حركتين ق�صيرتين؛  هذه الحركةَ الطويلةَ )في �سعى( نتجت عن طريق الدَّ
الحركة الإعرابيَّة وهي الفتحة التي يبنى عليها الفعل الما�ضي، والحركة الثانيَّة هي 
الت�سا�ؤل  يكمن  وهنا  للكلمة،  رفيّة  ال�صّ البنية  من  جزءٌ  وهي  الكلمة،  عين  حركة 
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�إعرابيَّةٌ؛ لأنَّها  �إنَّ الألف علامةٌ  �إعراب هذه الأفعال؟ فلا يمكن القول:  عن كيفيّة 
مكوّنةٌ من ق�سمين، ولكلٍّ منهما وظيفةٌ مختلفة، ولا يمكن القول بالتقدير كما قال 
القدماء؛ لأنَّ الفتحة قد ظهرت. فهل يمكن القول: �إنَّ العلامة الإعرابيّة هي الفتحة 
الق�صيرة المدمجة مع ما قبلها لتكوين �صوت المد؟ ولكن الم�شكلة تزدادُ تعقيدًا مع 
يُ(  الفعل الم�ضارع المنتهي ب�صوتِ مدٍّ مثل )يم�شي( فذهبوا �إلى �أنَّ �أ�صلها »)يم�شِ
وقعت الياء بين �ضمةٍ وك�سرة، ف�سقطت الياء وقلبت ال�ضمّة ك�سرةً لمجان�سة الياء 
العربية، مرجع  اللغة  القرالة، زيد، 2004م، الحركات في  ي(«(  ف�أ�صبحت )يم�شِ
قد  لأنَّها  المقدرة؛  مّة  ال�ضّ لي�ست  الإعراب  ف�إنَّ علامة  هنا  �سابق، �ص121(، ومن 
؛ لأنَّها مكوّنة من حركتين حركة الجذر  ظهرت وقُلِبَت ك�سرة، ولي�ست هي ياء المدِّ
ك�سرة  المنقلبةُ  ال�ضمّةُ  هي  هنا  الإعراب  علامة  �إنَّ  نقول:  فهل  الإعراب،  وحركة 
�إن علامة الجزم في  قالوا:  �أنهّم  المد؟ ولا�سيّما  ياء  لتكوين  قبلها  ما  مع  والمدمجةُ 
هذه الأفعال هي »حذف هذه الحركة، وهو هنا حذف جزئي، حيث تق�صر الحركة 
ي( هذا لي�س  الفعل )يم�شِ �أنَّ  الطويلة )لم يم�شِ(« )المرجع نف�سه، �ص121(. كما 
معًال عند القدماء �إلا بت�سكين حركته؛ لثقل ال�ضمة على الياء )الغلاينيّ، م�صطفى، 
1994م، جامع الدرو�س العربيّة، بيروت، المكتبة الع�صرية، ط3، ج2، �ص95(، 
�أما ما دفع المحدثون للقول بهذا الإعلال فهو تحوّل ال�صيغة من ياء اللين �إلى ياء 
المد، وهذا الأمر فَرَ�ضَ عليهم القول بعملياتِ �إعلالٍ لم يقَُل بها القدماء، لتف�سير 
هذا التحول من اللين �إلى المدّ، ولا�سيّما �أنَ �صوت المدّ حركةٌ طويلةٌ ولا يمكن �أن 

تكون جزءًا من البنية الجذريّة للكلمة.
وتيَّة، قد  ا �أنَّ منهجَ المحدثين في التّعامل مع هذه البنيَّة ال�صَّ وممَّا يلُاحظ �أي�ضً
تعامل مع الأ�سماء الناق�صة وَفق �آليَّة تحليلٍ �صرفيٍّ تختلفُ عن مثيلاتها في الأفعال 
وفقًا  عالجها  الذي  القدماء  لمنهج  خلافًا  الناق�صة،  والأفعال  الجوفاء  والأ�سماء 
ال�صيغ  قبلها. فقد عالجوا هذه  ما  لتحركها وانفتاح  الواو والياء  ب�سقوط  لمثيلاتها 
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ات الأ�صوات  مجرّدةً عن الحركة الإعرابية �أو التنوين يقول ديزيرة �سقال: »�أما تغيُّر
في الأ�سماء فمن نوعٍ واحد: 

< asaa   «- >asai» a«- >asai

نلحظ �أن التغيُّر هنا يكون ب�إبدال ال�ضمّة �أو الك�سرة فتحة، لتنتقل من الحركة 
المزدوجة )من غير تنوين ولا تحريك( �إلى الحركة الطويلة الفتحة )�سقال، ديزيرة، 

1996م، ال�صرف وعلم الأ�صوات، بيروت، دار �صادر، ط1، �ص 165(.
وتيَّة؟ ولا�سيّما �أنَّ  وهنا يت�ساءلُ البحثُ عن �سبب هذا التغّري في العمليَّة ال�صَّ
عدم تحرّك اللام يخرجها من حالة التّتابع الحركيّ التي قال بها �شاهين، ويخرجها 
من قانون وقوع الواو والياء بين �صائتين ق�صيرين، بل ومن مقولة القدماء: بتحرك 
التغير )�إخراج حركة  �أنَّ �سبب هذا  البحث  قبلها. يرى  ما  الواو والياء وانفتاح 
رفيّة( يعود �إلى �سببين: الأول عدم ظهور حركة )ال�ضمة  الإعراب من العمليّة ال�صّ
والك�سرة( على الواو والياء فهي مقدّرةٌ. والثانّي: كون الأ�سماء معربةً؛ بمعنى �أنّ 
حركتها تتغَّري بتغيُّر حالتها الإعرابيّة، وبذلك تتنوع بين الفتح وال�ضم والك�سر، فلا 
للفعل  رفيَّة، خلافًا  ال�صّ الظاهرة  تعُلّل من خلالها هذه  ثابتةٌ  بنيةٌ �صوتيّةٌ  لها  يكون 
الما�ضي المبني على ال�سكون. ولو قالوا: ب�سقوط الحركة وبقلب ال�ضمّة �أو الك�سرة 
)خلافًا للفتحة( فتحةً؛ لمجان�سة الفتحة قبلها، لكانت هذه الألفُ جزءًا من العلامة 
م �أم الك�سر، ولوجبَ عليهم القولُ بعمليةِ  الإعرابيَّة، ولما عُرِفَتْ حركتها �أهي ال�ضّ
قلبٍ خا�صةٍ مع كلِّ حالةٍ �إعرابيَّة؛ فمعَ الرفعِ والجر يقولونَ بقلبِ ال�ضمةِ والك�سرةِ 
�إلى فتحةٍ، ومع الن�صب يقولون بالدمج بين الفتحين دون قلب، لذلك لم تدخل 
الحركة الإعرابيّة في هذه العمليّة ال�صرفيّة، وبقيت مقدرةً على الألف، وقدْ تكون 
لعدم  الناق�صة،  الأفعال  مع  التعامل  الأولى في  الطريقة  من  �أف�ضل  الطريقة  هذه 

ِ الحركةِ الإعرابيَّة وكيفيَّةِ تحديدِها كما بينَّا �سابقًا. الخو�ض في ق�ضيَّةِ تغَيُّر
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كما يحق للباحث هنا �أنْ يطرح ت�سا�ؤلًا عن مدى حتميَّة و�شموليَّة هذه القاعدة 
المكون  لغُويةٍ تحتوي  بنيةٍ  يطُبَّقَ على كلِّ  �أن  وتيّ؟ وهل يمكن  ال�صّ �أو هذا الاتجاه 
وتيّة  ال�صّ ات  التغيُّر عالجوا  الذين  المحدثين  دون  القدماء  �أنَّ  نجد  ذاته؟  وتيّ  ال�صّ
الحا�صلة في بع�ض ال�صيغ دون التعرّ�ض لحالات الا�ستثناء والتي تحمل بنيةً �صوتيّةً 
وتيّ، وبالأدق تحديد مجال عملّه،  مت�شابهةً قد حاولوا تقلي�ص �أثرِ هذا القانون ال�صّ
�أنَّهم  �أي  يوافقها من حيّزه؛  ما لم  تخُرجُ  �شروط)))  بع�شرة  كاهلها  �أثقلوا  بحيث 
رفيّة ب�شروطٍ وا�ستثناءات، محدّدين  �سعوا �إلى �إحاطة هذا القانون �أو القاعدة ال�صّ
بقا�سمٍ واحدٍ م�شتركٍ وهو  بينها  فيما  ت�شترك  بذلك مجموعةً محدّدةً من الألفاظ 
ما  بقدر  ةُ �صوتيَّةً  العلَّ تكن  منها، وبذلك لم  الم�شتقة  ال�صيغ  المعُلَّة وبع�ض  الأفعال 
وتيّ على حالاتٍ �صرفيّةٍ وتركيبيّةٍ  هي تركيبيّة؛ وذلك لاقت�صار عمل القانون ال�صّ
وتيّ ذاته، ومن ذلك  محدّدةٍ دون غيرها من الأبنية التي تحتوي على المكون ال�صّ
: �أن عين ا�سم الفاعل لاتقلب همزةً في فعلٍ لي�س معتًال في الأ�صل مثل)عَوِرَ،  مثًال
ا �إذا لم تعُل عين فعله مثل)عَوِرَ( فلا تقلبان همزة في  عاوِر(، بل ت�صحان ل�صحته »�أمَّ
ا�سم الفاعل بل ت�صحان في الفعل جرياً على مجرى واحد، كما جُريّ في الإعلال 

وهي: 1- �أن يتحركا ولذلك �صحتا في القَوْل والبَيْع ل�سكونهما. 	-1
2- �أن تكون حركتهما �أ�صلية، لذلك �صحتا في جَيلَ وتوََم مخففي جَي�أل وتوَ�أم، بعد نقل حركة الهمزة  	

�إلى الواو والياء.
ا، ولذلك �صحتا في العِوَ�ض والِحيلَ. 3- �أن ينفتح ما قبلها ولو عَرَ�ضً 	

4- �أن تكون الفتحة مت�صلة، �أي في كلمة واحدة، لذلك �صحتا في �ضربَ وَاحد. 	
5- �أن يتحرك ما بعدها �إذ كانتا عينين، و�ألا يليهما �ألف ولا ياء م�شددة �إن كانتا لامين، ولذلك �صحت  	

العين في بيَاَن، وطَوِيل، والام في رَمَياَ، وغَزَوَا.
6- �ألا تكون �إحداهما عينًا للفعل الذي الو�صف منه على وزن �أفعل، نحو هَيِف فهو �أهيفَ. 	

7- �ألا تكون عينًا لم�صدر هذا الفعل وهو الهَيفَ. 	
8- �ألا تكون عينًا لافتعل الدال على التفاعل نحو اجتوَروا وا�شتوَروا. 	

9- �ألا تكون �إحداهما متلوة بحرف ي�ستحق هذا الإعلال، ف�إن كانت �صحت و�أعلت الثانية، نحو الحيا  	
والهوى.

10- �ألا تكون عينًا لما �آخره زيادة تخت�ص بالأ�سماء، لذلك �صحتا في مثل الَجوَلان والهَيمَان«. )الا�سترباذيّ،  	
ر�ضي الدين، 1982، �شرح ال�شافية، مرجع �سابق، ج3، �ص 95 ومابعدها(. وانظر)دروي�ش، عبد الله، 

1987م، درا�سات في علم ال�صرف، مرجع �سابق، �ص 112(.
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على مجرى واحد« )الا�ستراباذيّ، ر�ضي الدين، 1982م، �شرح ال�شافية، مرجع 
�سابق، ج3، �ص101(.

ولا ندري ما هو الفرق بين )عَوِرَ، عاوِر(، وبين )قوَلَ، قاوِل(، �إذ تحرّكت 
الواو وانفتح ما قبلها في ال�صيغتين، �سوى مقولة جريان ال�صحيح مجرى واحد 

كما يجري المعل مجرى واحد، والتي يمكن �أن ت�ستغل للقول بتعدّد الأنظمة.
�إيجاد  في  وتيّة  ال�صّ العلّة  حقيقة  وي�ضعف  القاعدة  هذه  على  ي�ؤخذ  ومماّ 
القلب، هو حملهم بع�ض ال�صيغ الم�شتقة من هذه الأبنية المعلّة، والتي لم تتوفّر فيها 
وتيّة على هذه القاعدة، ومن ذلك )يخَاف( و�أ�صلها )يخْوَف(،  هذه البنية ال�صّ
�ألفًا  الواو  بقلب  قالوا  قبلها)يخَوْف(،  ال�ساكنة  الخاء  �إلى  الواو  حركة  نقل  فبعد 
لتحركها وانفتاح ما قبها، على اعتبار �أنَّ الواو كانت متحركةً في الما�ضي)المرجع 
على  وتيّة؛  ال�صّ القاعدة  هذه  فعاليّة  من  يقلّل  كلّه  وهذا   ،)96 �ص  ج3،  نف�سه، 
الأ�صوات  بين  والت�أثير  للت�أثر  خا�ضعًا  يكونَ  �أن  يجب  رفّي  ال�صّ التغّري  �أنَّ  اعتبار 
المتتابعة في البنية اللغويّة المنطوقة، �أو التي افتر�ض نطقها حمًال على �صيغةٍ �أخرى، 
ولا تعمل قاعدة �صوتيّة في بنية حمًال على بنية �أخرى. حتى �إنّ القدماء �أنف�سهم 
قد �أقروا ب�ضعف هذه القاعدة يقول الا�ستراباذيّ: »اعلم �أنَّ علّة قلب الواو والياء 
المتحركتين المفتوح ما قبلهما �ألفًا لي�ست في غاية المتانة؛ لأنهّما قلبتا �ألفًا للا�ستثقال، 

والواو والياء �إذا انفتح ما قبلهما خفَّ ثقلهما«)المرجع نف�سه، ج3، �ص 95(. 
حتى �إنَّنا نجد �أنَّ بع�ض ال�صيغ قد خالفت هذه ال�شروط ومع ذلك قُلبت فيها 
الواو والياء �ألفًا، ومن ذلك قلب هذه الأ�صوات �ألفًا وهي �ساكنةٌ غير متحركةٍ، 
»وقال  فقال:  ذلك  �سيبويه  ذكر  وقد  )ياجل(،  )يوَْجل(  في:  قولهم  ذلك  ومن 
1988م،  )�سيبويه،  الياء«  مع  الواو  كراهيّة  �ألفًا  مكانها  ف�أبدلوا  ياجل  بع�ضهم 

الكتاب، مرجع �سابق، ج4، �ص 112-111(.
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كما �أنَّنا نجدُ بع�ضَ ال�صيغِ التي توفَّرت على هذه ال�شروط ولكنَّها لم تعل مثل: 
)الا�ستراباذيّ،  و�أغْيمَت  ال�سماء،  �أخْيلَت  المر�أة،  و�أغْيلَت  وا�ستْروَح،  ا�ستحْوَذ، 
ر�ضي الدين، 1982م، �شرح ال�شافية، مرجع �سابق، ج3، �ص95(. وهذه الألفاظ 
كانت عند القدماء �شاذةً ولا يقا�س عليها )الإ�شبيليّ، ابن ع�صفور، 1987، الممتع 
دلالةٌ  �أنهّا  �إلى  بع�ضهم  وذهب  �ص482(،  ج2،  �سابق،  مرجع  الت�صريف،  في 
على �أ�صل الباب )ابن جني، �أبو الفتح عثمان، 1954م، المنف�صف �شرح لكتاب 
الت�صريف للمازنّي، تح �إبراهيم م�صطفى، دار �إحياء التراث، ط1، ج1، �ص191(. 
القدماء تحتوي حقيقتين �صرفيتين مهمّتين: الأولى  �أقوال  �أنَّ  الباحث  ويرى 
حيح مجرى واحدًا كما يجري المعل مجرى واحد، ويمكن  في قولهم بجريان ال�صّ
حة والإعلال �أنظمةً �صرفيّةً ي�ستقلُ كلٌّ منها عن الآخر.  �أن يوظّف ذلك بجعل ال�صّ
وذلك على اعتبار الإعلال حالةً �صرفيّةً مرافقةً لل�صيغ المعلَّة في ا�شتقاقاتها المختلفة، 
انفتاح ما قبلها« وت�أكيدهم في مقولة  ا  �أي�ضً غها  الثّانيّة في قولهم: »و�سوَّ والحقيقة 
»تحرّك الواو والياء وانفتاح ما قبلها« على هذه الفتحة. كما ت�ؤكّد على ذلك مقولة 
عبد الفتاح الزين ال�سابقة: »�إنَّ قلب الواو والياء هنا لأنَّ المقامَ مقامُ فتح«، حتى 
لمجان�سة هذه  فتحةٍ  �إلى  ة  مَّ وال�ضّ الك�سرة  قلبوا  بالقلب  قالوا  عندما  المحدثين  �إنَّ 
ائتيّة المجاورة  وت المعل هو البنية ال�صّ الفتحة. �أي �إنَّ العامل الأوّل في تحديد ال�صّ
له، ولكي نمنح هذه الأبنيّة نوعًا من التجريد وانطلاقًا من الجذر الثّنائيّ المعل الذي 
قال به البحث �سابقًا، ف�إنّ بناء �صيغة فال وفعى، وتحديد �صوت الألف ك�صائتٍ 
دت الألف في  نائيّ، قد تمَّ على قيا�س )فَعَل(؛ وذلك ب�أنْ تحدَّ لٍ لهذا الّجذر الثُّ مُكمِّ
بت�أثير فتحة العين. وفي )ا�ستفال(  دت في )فعى(  بت�أثير فتحة الفاءـ وتحدَّ )فال( 
من  التّخلّ�ص  يتم  وبذلك  �ساكن.  قبله  ما  لأنَّ  )ا�ستفعَل(؛  العين في  بت�أثير حركة 
�إنَّ  للقول:  له  المرافقة  رفيّة  ال�صّ والعمليّات  المعُلَّة  لل�صيغ  المفتر�ض  بالأ�صل  القول 
حيح )فَعَل( والمعتل )فال وفعى( على اعتبار مو�ضع ال�صوت المعل  الثُّلاثيّ ال�صّ
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من الأجوف �أو النّاق�ص.
و�إنْ كان البحثُ قد عابَ على القدماء الافترا�ض والتّ�أويل وعدم المطابقة بين 
وتيّ للكلمة يجب �أن تتم  الوزن والموزون، ف�إنَّ الدعوة �إلى الوزن المقطعيّ وال�صَّ
رفّي للغة العربيّة، فهل يمكن  وفق منهجٍ منظمٍ ور�ؤيةٍ تامةٍ لآليّة البناء والتّ�شكيل ال�صّ
�أن نقول: �إنَّ )قال( وزنها )فال( لا )فَعَل( و)يقول( )يفول( لا )يفعُل(، دون �أن 
نقدمَ منهجًا محدّدًا لتغّري المقطع الطويل من الألف �إلى الواو، هذه الفكرة التي 
قامت من �أجل تف�سيرها فكرة الأ�صولِ وال�صيغ المفتر�ضة عند القدماء. لذلك ف�إنَّ 

ةٍ في نظر الباحث هي:  هذا المنهج المتبع يجب �أن ينطلق من �أمورٍ عدَّ
يتكوّن  بحيثُ  ال�صحيح،  الثُّلاثيّ  للجذرِ  مقابًال  المعُل  نائيّ  الثُّ بالجذرِ  القول  	 -1
ا الباب الذي ينتمي  هذا الّجذرُ من �صامتين و�صوتِ علّةٍ، لا يحُدّد �صوته و�إَّمن
يغ الم�شتقة من هذا الجذر،  وت في ال�صّ ة ورود هذا ال�صّ �إليه، وذلك تبََعًا لكّرث
ا ت�شير  ف�إذا قلنا: الجذر )ق »و« ل( فلا نعني �أنَّ الواو �أ�ًالص في الجذر؛ و�إَّمن
فكرة  تلُغى  هنا  يفُول(، ومن  )فال  �إليه الجذر وهو  ينتمي  الذي  الباب  �إلى 
تتكرّرَ  �أن  الياءِ  �أو  الواوِ  الثابت لل�صيغ المعلّة، فلا يتحتّمُ على  القول بالجذر 
وتوجد في كلِّ �صيغةٍ م�شتقةٍ من هذا الّجذرِ، وبذلك كانتْ لدينا ال�صيغُ المعلةُ 
الجوفاءُ التّاليةُ: فال يفول فول �أو)فَعْل(؛ مثل قال يقول قَوْل، وفال يفيل فَيْل 
ينام نوم،  نام  �أو)فَعْل(؛ مثل  يبيع بيع، وفال يفال فول  باع  �أو)فَعْل(؛ مثل 
ومن هنا لم تكن الواو في قَوَل �أو الياء في بيع �أ�ًالص للألف في قال وباع؛ 
لدينا  كان  ف�إذا  المعلّة؛  ال�صيغ  هذه  �إليه  تنتمي  الذي  للباب  عنوانٌ  هي  ا  و�إَّمن
المعلّة  الأبواب  هذه  كانت  يفعُل(  و)فعَل  يفعِل(  و)فَعَل  يفْعَل(  )فَعَل  باب 
وائتُ الطّويلةُ في البنى  مقابلةً لهذه الأبواب ال�صحيحةِ، بحيث تتنا�سبُ ال�صَّ
فال  في  فالألف  ال�صحيحةِ؛  البنى  في  الق�صيرةِ  وائتَ  ال�صَّ حركةِ  مع  المعُلّةِ 
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تتنا�سب مع الفتحة في فَعَل، والواو والياء في يفول ويفيل تتنا�سب مع ال�ضمة 
والك�سرة في يفعُل ويفعِل.

رفيّة الثّابتة ووحدة الأنظمة لل�صحيحِ والمعتل؛ �أي عدم  	�إلغاء فكرة الأبنية ال�صَّ  -2
قيا�س المعتل على ال�صحيح، فلي�س قال على وزن فَعَل ولا يقُول على وزن 
يفعَل، بل لكلِّ واحدةٍ منها وزنها الخا�ص المقابل لهذا الوزن ال�صحيح، ف�صيغة 
الم�ضارع من المعتل من باب الواو هي )يفول(، ومن باب الياء هي)يفيل(، 
والما�ضي المفرد )فال(. ومن هنا وجب �إثبات هذه ال�صيغ المعلة في جداولَ 
�صرفيّةٍ تثُبت من خلالها الأبنيةَ ال�صرفيةَ لل�صيغِ المعلةِ و�أوزانها وَفقًا لأبوابها 
وت المعل  التي تنتمي �إليها. مع �ضرورة التنبيه �إلى �أنَّ هذه البنية المعلّة �أو ال�صّ
امت في  قد يتنوع بين المدِّ واللين، ولما قلنا: �إن هذا ال�صوت ي�أخذ موقع ال�صّ
اللينة  حالته  وفي  ف�إنَّه  اللام  �أو  العين  �أو  الفاء  موقع  �أي  حيحة  ال�صّ يغة  ال�صّ
وتيَّة �أ�صبحت  ثل ب�صوتِ ال�صامتِ المقابل له في هذا الميزان؛ لأنَّ بنيته ال�صَّ ُمي
هنا  ومن  �سابقًا،  البحث  بين  كما  وائت  ال�صّ �إلى  منها  وامت  ال�صّ �إلى  �أقرب 
تلُغى فكرة الثّنائيّة والثّلاثيّة التي كانت من �أ�سبابِ القولِ بالأ�صولِ المقدرةِ، 
فلولا حر�صهم  الميزان؛  )فعل( في  على ورود حروف  الحر�ص  وهي عدم 

على بقاء العين وتمثيلِها لوزِنت قال على فال لا فعل.
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الوزنالمعتل الوزنال�صحيح 

قال )باب الواو(فَعَلَذهَبالما�ضي
فالباع )باب الياء(

الم�ضارع
ي�شرَب
ي�أكُل

يجلِ�س

يفَْعَل
يفعُل
يفعِل

ينام
يقول )باب الواو(
يبيع )باب الياء(

يفال
يفول
يفيل

افْعَلا�شرَبالأمر
ن
قل
بع

فَل
فُل
فِل

فُعْل�شُرْبالم�صدر
نوَم

قَوْل )باب الواو(
بيَْع )باب الياء(

فَعل
فَعل
فَعل

قائلفاعل�شاربا�سم الفاعل
بائع

فاعل �أو فائل
فاعل �أو فائل

مقول )باب الواو(مفعولم�شروبا�سم المفعول
مبيع )باب الياء(

مفول
مِفيل

مَقالمَفعَلمَ�شرَبا�سم المكان 
مَبِيع

مَفال
مفِيل

ثنائيّ معتلٍ  الثّابتة من كلِّ فعلٍ  وبهذا تكون �صيغة )فال( هي �صيغة الما�ضي 
ا تنوع ال�صيغ بين الألف الواو والياء فعائدٌ �إلى الباب ال�صرفي الذي  �أجوف، �أمَّ
تنتمي �إليه، وبالتالي تتقابل �صيغة يفعُل مع يفُول ويفعِل مع يفيل ويفعَل مع يفال. 
رفيَّة ب�أ�صواتها المنطوقة، وبما يتنا�سب مع  �إنَّ هذه الأوزان قد تعاملت مع ال�صيغ ال�صَّ
بنيتها المقطعيَّة، دون الخو�ض في عمليات الافترا�ض والت�أويل للو�صول �إلى هذه 

وتيّ بين الوزن والموزون. ال�صيغ الناجزة، ومن ثمَّة تم تحقيق التوافق ال�صَّ
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الخاتمة

هكذا نجد �أن ال�صرف العربي القديم وحتى التعليلات ال�صوتية الحديثة هي 
تعليلات افترا�ضية ت�أويلية �سعت �إلى الانطلاق من �أ�صول وافترا�ض �صيغ للو�صول 
�إلى الكلام المنطوق على اخلاف طرائقهم ونظرتهم �إلى البنى ال�صوتية المكونة لبنية 
الكلمة العربية، وهذا ما �أثقل كاهل ال�صرف العربي وجعله عُر�ضة للميول ومرتعا 
البحث  �سعى  فقد  لذلك  و�أفكار،  �آراء  نف�سه من  به  بما جادت  يرميه  كلٌ  للأهواء 
الثقل  هذا  بتخفيف  وذلك  العربي  القارئ  من  �أكثر  العربي  ال�صرف  تقريب  �إلى 
المفتر�ض والم�ؤول للو�صول �إلى �صيغ �صرفية لا تتعدى مراحلها الكلمة �أو الكلمتين 
رفّي لل�صيغ المعُلّة، تقوم على  ولذلك قدّم البحث نظريّةً خا�صةً في �آليّة البناء ال�صّ
ثنائيُّ  �إنَّه جذرٌ  �أيَّ  وامت؛  ال�صّ ثُنائيَّ  الأ�صوات  ثُلاثيَّ  المعل جذرًا  الّجذر  اعتبار 
رفيّة  وت لا يتحدد وتتّ�ضح طبيعته �إلا في البنية ال�صّ مُعلّ ب�صوت علّة، وهذا ال�صّ
وائت  ال�صّ المعُل مع طبيعة  وت  ال�صّ يتنا�سب هذا  يبنى عليها الّجذر، بحيث  التي 
المحيطة به؛ فالألف في )قال، وا�ستقام، �أقام، مقام( قد ظهرت لمنا�سبة الفتحة في 
)فَعَل، وا�ستفعَل، �أفعَل، ومفعَل(، والواو في يقول والياء في يبيع لمنا�سبة الك�سرة 
مّة في )يفعُل ويفعِل(، والياء في )قايل وبايع قبل همزها( لمنا�سبة الك�سرة  وال�ضّ

في )فاعِل(.
ثابتة، لذلك  هذا وتبقى الدرا�سات الإن�سانية قابلة للتطور، ونتائجها لي�ست 
�سعى البحث �إلى �أن يكون امتدادًا للدرا�سات ال�سابقة ولي�س تكرارًا لها، والحمد 
و�صحبه  �آله  وعلى  محمد  �سيدنا  على  وال�سلام  وال�صلاة  والختام  البدء  في  لله 

�أجمعين.
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